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Utad méstské ¢asti Praha-Klanovice

U Besedy 300, 190 14 Praha-Klanovice

Vazena pani starostko,

béhem mistniho Setfeni, konaného dne 6.12.2021, jehoZz uUcelem bylo prvotni seznameni se se

stavebnétechnickym stavem piistavby matefské $kolky (MS) v ndvaznosti na Va3 pozadavek za vedeni

mésta o odborny nahled na reklamované vady a postupy stran vedeni a kontroly stavby.

Vlastni prohlidky se Géastnil Ing. Chroust a feditelka MS. S ohledem na piny provoz zafizeni MS byla

pouze v prvni fazi vizudlné kontrolovana stfechy a pfistavba vedle gardze a sklady hracek a WC.

Stfecha:

Vylezem na stfesni plast konstatuiji:

Ze neodpovida projektem navrzenému rfeseni ,zelené strechy”, kdy pfitomné jsou jen zbytky
naletovych rostlin

chybi bezpeénostni prepad pro odvod srazkové vody pro pfipad ucpani stfesni vpusti

na vylezu jsou na dievéné konstrukci zndmky po dlouhodobém zatékani

na vylezovém schodisti a jeho nosné konstrukci jsem nenalezl Zadny predepsany Stitek,
s vyznacenim pozarni odolnosti této konstrukce, vyrobce, atestu.

osvétlovaci télesa v kuchyrice, vedle vylezového schodisté na stfechu, nesou zietelné znamky
po zateceni (Udajné pravé zatecenim vylézacim otvorem — nelze zpétné ovérit)

Sklad hracek a pfrilehlé mistnosti v 1.NP za garazi:

na zdech, kde neni keramicky obklad, se projevuje zvysena vlhkost, dle priibéhu od spodu se
jedna o zemni vlhkost

K jednotlivym vaddm a po pouze zevrubném cteni projektové dokumentace, stavebniho deniku,

predavacich protokold, rozpoctu a smluvni dokumentace:

reklamaci ,zelené strechy”, chybéjicich bezpecnostnich prepadl, osazeni a utésnéni
vylezaku, zatékani do stropu a elektroinstalace, chybéjiciho oznaceni nebo typu schodisté pro
PBR, povazuji vii¢i dodavatelské firmé ACG-Real s.r.o. za opravnénou.

Otdzkou pro podrobné zkoumani je soulad mezi schvalenou PD a skute¢nym provedenim,
pfipadné kdo dal pokyn a odsouhlasil zmény, jak se tyto projevily technicky, finan¢né atd.
Zatecenim do stropl, dle poskozeni dfevni hmoty prostupu na stfechu a kotveni schodisté,
nelze povaZovat tento jev za kratkodoby, mohlo dojit ke znehodnoceni tepelné izolace a
soucasné i kdobrym podminkdm pro napadeni dfevni hmoty nosnych drfevénych prvki
stropni konstrukce dievokaznym hmyzem a houbami, coz z dlouhodobého horizontu muize
mit vliv na statiku stfesni konstrukce, kdy pravé kombinace vlhkosti v uzavieném a
nevétraném prostoru a tepla, rozviji vyborné mikroklima pro ¢innost dfevokaznych sklidcd.
Vznik zdravi Skodlivych plisni, jez se objevily vlivem vlhkosti po zateceni nebo ztratou tepelné
izolacnich vlastnosti stropu s naslednym vznikem tepelnych mostl srosnym bodem a



naslednou kondenzaci vodnich par (kuchyné), do prostor MS a mistnosti bezprostiedné
sousedici s détskou hernou rozhodné nepatfi a je tfeba tyto okamzité fesit, sondami nebo
termokamerou ovéfit stav tepelné izolace atd.

e Revizni technik elektro musi ovéfit bezpeény provoz osvétlovacich téles po zateceni, pokud
tak jiz nebylo uc¢inéno

e Zemni vlhkost zdiva pfistavby za gardzi je vadou, dle dostupnych informaci pocitala PD
s feSenim plvodni zdivo vybourat a nové radné izolovat, coZ se na prikaz investora zménilo a
byl dan pokyn plvodni zdivo ponechat, pfestoZe dodavatel stavby na mozna rizika upozornil.
Zde povazuji za zasadni chybu odpovédného zastupce investora, jez takovy neodborny pokyn
vyda. Na dodavateli nelze vadu uplatfovat a jeji odstranéni je vidy komplikované technicky i
financné a nemusi ani byt 100 % funkéni.

e Za podstatné pochybeni ze strany investora povazuji, ze funkce TDI (technicky dozor
investora) neplnil svou Ulohu (pokud viibec takova osoba existovala), stejné tak je nejasna
uloha autorského dozoru GP.

e Pochybenim investora bylo, Ze se k odbornym otazkam v priibéhu stavby vyjadrovali osoby,
jez asi nemély stavebni vzdélani, pfeddvaci protokol byl potvrzen dodavateli ACG-Real s.r.o.
bez zdvad (kym, TDI ???), respektive vytéené zavady nebyly beze zbytku odstranény.

e Meéstskou Casti bylo vystaveno ,,Osvédcéeni objednatelll o fadném plnéni stavebnich praci®,
na kterém chybi datum vystaveni i jméno, kdo se pod takové potvrzeni podepsal (podpis je
necitelny), coZ také je minimalné na hrané tim spiSe, Ze odborné a v poZadované kvalité to
s ohledem na vzniklé problémy asi nebylo a termin plnéni mél byt 30.6.2017 dle smlouvy
o dilo, skutec¢nost je datum 16.10.2017 na predavacim protokolu, tj. 3,5 mésice skluz.

e Smluvni pokuta cca 2.350.000 K¢ (108 dni x 21.760 K¢ denné za kazdy den neplnéni terminu
dle smlouvy ,,0,2 % z celkové ceny dila za kazdy den prodleni“) byla uplatnéna?

e Smluvni pokuta za neodstranéné vady a nedodélky byla uplatnéna?

V Praze dne 12.1.2022
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