Méstska ¢ast Praha-Klanovice

Urad méstské &asti Praha-Klanovice

U Besedy 300/8, 190 14 Praha-Klanovice
urad@praha-klanovice.cz

Vyfrizuje: Petr Vilgus

Telefon: 602607994

E-mail: tajemnik@praha-klanovice
Nase ¢. j.: MCPKL 01112/2021
Vase ¢. j.:

V Praze-Klanovicich dne 19. 4. 2021

Véazena pani magistro,

informuji Vés, Ze jsem postupil Vasi stiznost na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace. Dale
pFipojuji vyjadieni k dané véci: Jménem UMC Praha-Klanovice stiZnost nepovaZzuji za diivodnou
v celém jejim rozsahu.

Pfedem vseho bych chtél shrnout fakta k pfipadu, ktery s Zadateli feSime: Na Primském nameésti
je na severozapadni strané oblast, ktera je po desetileti v soukromych rukou a tzemni plan
umoznuje jeji zastavbu rodinnymi domy. Pokud by si majitel zazadal o parcelaci a stavebni
povoleni, bez problém0 by je dostal. Volena reprezentace na zakladé vlastnich zkuSenosti

a Usudku (spolecné s ndzory konzultant( a pravnik() zhodnotila tuto oblast a zjistila, Ze po
pfipadné realizaci zastavby by zanikla moznost vzniku plnohodnotné verejné komunikace na
severnim okraji PFimského nameésti. Zvlastni diraz (s ohledem na fakt, Ze radnim pro tzemni
rozvoj je velitel jednotky Sboru dobrovolnych hasi¢i) byl kladen na prijezd zachranarské
techniky, protoze do oblasti nyni vedou dvé pro IZS zcela nevyhovujici komunikace Mala
Smidarské a V Koutku. Proto vedeni MC zahéjilo piipravu takovych smén pozemkd, aby uvedena
rizika byla zazehnana. V roce 2019 byly zahajeny pripravné prace, na zacatku roku 2020 byla
schvalena dokumentace v ZMC a od té doby prakticky kazdé jednani ZMC projednava dil&i kroky
na zékladé platného memoranda mezi MC a vlastniky pozemka.

Toto Feseni bylo opakované a postupnymi kroky schvalovano v zastupitelstvu méstské ¢asti
Praha-Klanovice, které o tomto reseni opakované hlasovalo jednomysiné nebo vyznamné
vétSinové. Vysledkem soucdasného procesu bude 1. sména pozemk( a preloZeni koryta
Sestajovického potoka (po vétsinu roku fakticky vyschlého rygolu), 2. zastavba pozemki
soukromnikem, 3. existence Gizemni rezervy pro komunikace pro pfipad, a? se MC v budoucnu
rozhodne pro stavbu komunikace po severnim okraji Primského nameésti (nejde o akatualni plan
ani vyhled). Vzhledem k tomu, Ze cela severovychodni ¢ast Pfimského nameésti je ve spravé

MC Praha-Klanovice, pfipadné rozsifeni uvazované komunikace, vysadba stromotadi apod. jsou
mozné. Zaroven pripominam, ze uz od roku 1998 je na severovychodni strané Primského
nameésti dle tzemniho planu navrzen objekt obCanské vybavenosti, vefejné prospésna stavba -
materska Skola.
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Ke konkrétnim divodim stiznosti:

1. UMC nemaize poskytnout projektovou dokumentaci, protoZe v tuto chvili neni protokolarné
predana zadavateli. Veskera dil¢i dokumentace a podklady, které existuji, jiz byly prezentovany
a opakované poskytnuty Zadatellim. Stanoviska citovana ve stiznosti Zadatell jsou zvefejnéna na
webu MC v sekci prezentujici usneseni RMC, podklady pro ZMC jsou kompletné zverejiiovany
(samoziejmé s prihlédnutim k GDPR).

2. Neexistuje jind dokumentace nez ta z roku 2020. Na zaklad¢ této studie jsou zpracovany
materialy, oddélovaci a geometrické plany, a dalsi podklady, které pribézné schvaluje
zastupitelstvo. Odsouhlasené feseni bylo jednak poskytnuto ZadatelOm v rdmci predchozich
zadosti o informace (a i mimo tento ramec), jednak je vSe zverfejnéno na webu.

Pfestoze jsem presvédcen, Ze v rAmci stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o informace nelze
vznaset dalsi doplitkové Zadosti o informace, odpovim i na ¢ast 3. Jednam tak s ohledem na to,
aby byly Zadatelim poskytnuty veskeré dostupné informace bez zbytecného odkladu.

Pfedem vseho zdUraziuji: kroky a jednani dotazované zadateli v této Casti jsou akty volenych
organ, rady a zastupitelstva. Ze strany UMC by bylo pouhou spekulaci dovozovat divod

a motivaci hlasovani zastupitel(. Objektivné nyni protistrana jednani o sméné pozemkd na
severozapédé Primského namésti ma v drzeni pozemky s odpovidajicimi rozméry, tvarem,
usporadanim a kategorii Uzemniho planu, které umozZnuji zastavbu jimi vlastnénych pozemka
rodinnymi domy. Aktualni rozloZzeni pozemku vsak nedovoluje vedeni plnohodnotné verejné
komunikace na severu namésti. Snahou politické reprezentace je ochrana verejného zajmu -
ziskani pozemk v takovém rozsahu a usporadani, aby umoznily budouci vedeni ulice po
severnim okraji Pfimského namésti. Sou&asti smény je prelozka Sestajovického potoka

vrov 7

(fakticky po vétsi ¢ast roku suchého rygolu).

Odpovédi k bodu 3:

a)

I. PreloZka potoka je odsouhlasena nékolika kroky zastupitelstva MC Praha-Klanovice. O téchto
usnesenich byli Zadatelé informovani jak v predeslych Zzadostech o informace, tak na jednani
ZI\/I(VZ, kterého se aktivné ticastnili.

II. Nic takového neni nutné dokladat vice. Jednak se jedna o kroky politické reprezentace

(tj. dotaz by mé&l byt poloZen kladné hlasujicim zastupiteldm na jednani ZMC, nikoliv Gadu

v rezimu zadosti o informace), jednak bylo vse objasnéno dfive a shrnuto v Uvodni ¢asti tohoto
dopisu.

b)

1.-1V. Bylo vysvétleno vyse a v pfedchozich zadostech o informace, které jsou zverejnény na
webu MC.

V. Jak uZ bylo uvedeno, vlastnik pozemku muzZe realizovat sv(ij zamér i bez uvedené smény,

ale MC by vznikla 8koda tim, Ze by v diisledku rozloZeni vlastnickych vztahti nebyla mozna
budouci realizace komunikace na severnim okraji Pfimského namésti.

Odpovédi k bodu 4:
. NemUGZeme komentovat nazory externiho spolupracovnika UMC.
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I1. MC nema méstského architekta. Pan Myska je externi konzultant. Jeho objektivni i subjektivni
stanoviska volena reprezentace miiZze a nemusi akceptovat.
1. Nejsme schopni odhadnout, co a pro¢ komentuje externi konzultant MC.

Zavérem chci konstatovat, Ze Urad pred Zadateli o informaci nic netaji. Politicka reprezentace

a zadatelé o informaci/stéZovatelé se rozchazeji v tom, co v dané véci predstavuje ochranu
vefejného zajmu. Ze strany MC se jedné o kroky, jejichZ cilem je naplnit Gzemni plan z roku 1998
a zajistit dopravni obsluhu a dostupnost techniky sloZek IZS i na severu Pfimského namésti.

Dé&kuje, zdravi a na dalsi spolupraci se tési

MgA Pet F VI Igu S, Ph . D Digitaln& podepsal MgA. Petr Vilgus, Ph.D.
- 4 A DN: =(Z,2.5.4.97-NTRCZ-00240281,

. - -Méstska cast Praha-Klanovice, ou=262,

tajemnik UMC AN enMgh PerVigus P s

7 . givenName=Petr, serialNumber=P482811,
podepsano elektronicky o= Tofmnk UMCPraha Kinovice

Datum: 2021.04.19 12:30:05 +02'00"
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Méstska ¢ast Praha — Klanovice .
Utad méstské &asti Praha — Klanovice v
U Besedy 300

190 14 Praha 9
V Praze dne 11. 4. 2021

Pocet lista: 3
Pocet pfiloh: -

datovou zpravou

StiZznost na postup pfi vyfizovani Ziddosti o informace dle § 16a zak. . 106/1999 Sb.
k€. j. MCPKL 691/2021

Véieni,

timto jménem mych klientl

podavam prostfednictvim Ufadu
méstské &asti Praha — Klanovice (déle jen ,UMC, v pfipadé Méstské ¢asti déle jen ,MC*)
stiznost nadfizenému orgdnu ke zplsobu vyfizeni Zadosti o poskytnuti informaci ze dne 9. 3.
2021 dle § 16a zak. €. 106/1999 Sb., zakon o svobodném pfistupu k informacim, v platném
znéni (dale jen InfZ), a to z divodl uvedenych v § 16a odst. 1 pism. b, c) InfZ

Stiznost je podavana jednak z divodl neposkytnuti pozadovanych informaci (§ 16a odst. 1,
pism. b) InfZ), jednak z divodu pouze &astecného a nevyhovujiciho rozsahu poskytnuti
poZadovanych informaci uvedenych v odpovédi UMC ze dne 23. 3. 2021 vedené pod &. j.
MCPKL 691/2021 (§ 16a odst. 1, pism. c) InfZ), to vie vztahujici se k moji Zadosti o informace
ze dne 9. 3. 2021.

Konkrétni stiznosti divody jsou nasledujici:

1) Ze strany UMC nebyla poskytnuta pozadovana projektové dokumentace s od(ivodnénim,
Ze tato projektova dokumentace je teprve v pfipravé, pfi¢emz nelze odhadnout termin
jejiho dokonceni.

Z uvedeného divodu Zadam (jak ostatné vyplyva z mé predchozi 7adosti) poskytnuti
projektové dokumentace v takovém stavu, v jakém bude k dispozici ke dni pfijeti takové
Zadosti (nyni této stiznosti), tj. napf. ve stavu s ohledem na Usneseni Rady Méstské &4sti
Cislo 62/494/2020 ze dne 22. 7. 2020 (Rozpottové opatieni &islo 26), nebo informaci
uvedenych v dubnovém cisle Klanovického zpravodaje (3. strana, ¢ast Rada méstské
¢asti), kde je uvedeno, Ze byly schvaleny dal3i kroky k prelozeni Sestajovického potoka,



konkrétné souhlasy s délenim pozemki a stanoviskem k vefejné prospésné stavbé
matefska Skolka Pfimské namésti.

2) Ze strany UMC nebyla poskytnuta Gzemni studie, kterou ma UMC k dispozici, nebot tato
byla dle UMC jiz v minulosti odesldna na jednu z pfedchozich Z4dosti mych klientd o
informaci, a je i zvefejnéna na webu MC (odkaz uveden nize).

Z uvedeného divodu Zadam (jak ostatné vyplyva z mé predchozi Zadosti) poskytnuti
Gzemni studie v takovém stavu, v jakém bude k dispozici ke dni pfijeti takové Zadosti
(nyni této stiznosti), nebot jiZ obdriena uzemni studie (jak je uvadéno v odpovédi UMC)
je z pocatku roku 2020, pficemz tato podoba Uzemni studie neodraii jiz provedené nebo
planované zmény (mj. s ohledem na néslednou planovanou sménu pozemkdi a realokaci
potoka a s ohledem na jeji nevyjasnénost).

K uvedenému dale sdéluji, Ze dosud nebyla MC poskytnuta odsouhlasena varianta Feseni
tizemi, véetné kompletni studie obsahujici textovou, vykresovou, popf. i dokladovou &ast
spolu s doklady o projednani takové studie (neni tedy jasné podle jaké zavazné koncepéni
dokumentace se bude v Uzemi déle postupovat).

3) Daéle pozaduji poskytnout nize uvedené podklady, které se vztahuji k jiz poZadovanym
dokumentim:

a) Doklady ze strany MC se zd(ivodnénim potFeby prelozky potoka:
. Kdo a pro¢ prelozku potoka odsouhlasil?
Il.  DoloZeni potfebnosti pfeloZky potoka a k éemu ma prelozka slouZit?

b) Doklady ke smé&né pozemki se zdGivodnénim smény ze strany MC Klanovice:
. Je sména vibec potiebna?
Il Je sména v zajmu MC?
M. Kdo a pro¢ sménu odsouhlasil a jakym zdGvodnénim?
V. Jaké jsou objektivni divody ke sméné?
V. Vyjadreni, pro¢ a zda vlastnik pozemku 897/1 nemuze realizovat zdmér i bez
smény

4) Nakonec Zaddam (jak vyplyvd z mé predchozi Zadosti) doplnéni informaci ke zpravé
Ing. arch. Jaromira Mysky ze dne 14. 1. 2020:

I.  Vzhledem ktomu, Ze varianty nebyly doposud pfedloZeny, neni tak jasné k
¢emu se pan architekt vyjadfuje.
Il.  Nenijasné, jak MC vzala na védomi doporuéeni méstského architekta.
lll.  Zprdava architekta je pomérné detailni, neni oviem vibec jasné k éemu, k jakym
navrhim se p. arch. vyjadfuje.



Ve vztahu ke viem poZadovanym dokumentim nad rdmec pozadovaného sdéluji, Ze klientdm
nebyly doposud predloZeny zdvazné, ucelené, MC prokazatelné odsouhlasené dokumenty.

V ptipadg, kdy klienti jiZ obdrieli od MC pozadované dokumenty, jednalo se toliko o grafické
navrhy bez rozpisek, pfipadné soutisky riznych dokumentu, pfipadné maximalné vyjadieni
dotéenych subjektl k rozpracované projektové dokumentaci preloZeni koryta.

Klienti proto na zdkladé shora uéinéné Zadosti poZadovali poskytnuti takovych dokumentd,
které prokazou posloupnost rozhodovani a schvalovani, coz se v3ak nestalo.

S pozdravem






